ESTRATTO DALLA “RELAZIONE VALUTAZIONE TIROCINI — ANNO 2024”

SCIENZE BIOLOGICHE

La valutazione dei tirocini per il 2024 ¢ stata fatta sulla base dei questionari compilati sia dagli
studenti, che hanno svolto il tirocinio in strutture interne o esterne al Dipartimento, sia dai
responsabili delle strutture esterne che li hanno accolti. | risultati sono discussi qui di seguito. Il
numero di tirocini effettuati nel 2024 & riassunto nella tabella 1

Tabella1: Numero di tirocini effettuati

N. lab. N. lab. TOT Variazione | Variazione | Variazione
interni esterni 2024 vs 2023 vs 2022 vs
2023 (%) 2022 (%) 2021 (%)
SB 50 136 186 -4,12 -4,90 +7,93

Sono stati raccolti 186 questionari riguardanti i tirocini svolti da studenti iscritti al corso di
Scienze Biologiche (SB).

Il numero degli studenti che ha svolto il tirocinio presso laboratori interni & cresciuto al 26,88%
superando il valore degli ultimi anni (circa il 18%) e tornando ai valori pre-pandemici del 2018 e
al 2019 rispettivamente (26% e 22%). Questo dato & fortemente controtendenza se si tiene
conto dalla quota di studenti fuori sede per via della possibilita di seguire le lezioni anche a
distanza.

Questionari compilati dagli studenti: valutazione delle strutture ospitanti

Dal 2024 gli studenti alla fine del loro tirocinio sono chiamati a compilare un questionario sulla
loro esperienza. Il questionario si compone di 16 domande (tabella2) e gli studenti hanno la
possibilita di scegliere tra le seguenti valutazioni: Decisamente No, Piu No che Si, Piu Si che
No, Decisamente Si.

La maggior parte dei tirocini si &€ svolta presso strutture private o enti pubblici esterni al
Dipartimento (136 su 186): tra le oltre 80 strutture esterne, circa 40 sono strutture ospedaliere o
laboratori analisi pubblici e privati, circa dieci sono parchi pubblici o privati, enti, associazioni
culturali, di promozione sociale e ONLUS, dieci sono i nutrizionisti, nove sono strutture di
Ricerca, cinque sono farmacie mentre le restanti sono altre tipologie di strutture private anche di
natura industriale e di fornitura di servizi di carattere chimico-biologico.

L'elenco delle strutture esterne coinvolte nei tirocini & riportato nella tabella 1:
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Tabella2 Questionario sottoposto agli studenti

definiti in maniera chiara?

D1 Gii obiettvi formativi del tirocinio sono stafi

D09 In caso di difficolta nello svolgimento delle attivita
di firocinio sel statao supportata’o dalla/dal
referente del tirocinio/quida della struftura ospitante?

D2 Gl obiettivi formativi descritfi nel Regolamento di
Tirocinio sono stati raggiunti completamente ?

D10 Il contesto arganizzativo della sede ospitante ha
facilitato il tuo apprendimento?

D3 La durata del tirocinio & sufficiente per il
raggiungimento degli obiettivi formativi prefissati?

D11 La formazione rncevuta nefla sede ha
soddisfatto fa tua atfesa?

D4 Ladil referente/guida del tirocinio della struttura
ospitante ti ha formito le necessarie Informazioni
sull'organizzazione della struttura, sui nschi presenti
nel servizio, sui mezzi di protezione e prevenzione e
le finalita delle attivita svolte?

M2 Consiglieresti ad un tua‘o compagna‘o di studi
di svolgere Il firocinio nella sede ospitante?

05 Linterazione professionalefrelazionale con lafl
referente/ guida del tirocinio della struttura ospitante
e stata positiva?

M3 Liter ammimistrativo da espletare per
laftivazione del tirocinio & stafo di facile esecuzione?

D6 Hai svolto affivita coerenti con [obietfivo
formativo da persequire durante Il tirocinio?

D14 La documentazione e le informazion messe a
disposizione nel sito internet di
Cds/Dipartimento/FacoltaAtenec  sono  nsultale
chiare ed esaustive?

D7 Le attivita realizzate e la supervisione della/del
Referenfe/Guida i hanno facilitato
nell'apprendimento/approfondimento delle
procedure  correlate agli obiettnvi formativi da
raggiungere?

015 Il servizio svolto dalle strutture amministrative
competenti, sia prima dellatfivazione del tirocinio,
che in ifinere e a conclusione dello stesso, & stato
soddisfacente ?

D8 Le competenze acquisite durante il percorso di
studi erano sufficienti per svolgere adeguatamente
le attivita di tirocinio?

016 Nel caso abbia nsposto “decisamente no” o “pit
no che 51" a una o pitl domande, indicare quali sono,
tra quelle sotto indicate, le motivazioni che stanno
alla base delle cnticita riscontrate.

D16a la durata del tirocinio non é sufficiente per il
raggiungimento degli obiettivi formativi prefissatl

D16b Complessita delle procedure di atfivazione del
tirocinio

DM6c Sotfoimpiego delle competenze

DM6d La comunicazione non efficace’ scarsa fra
studente/ e docenti referenti del tirocinmio

D16e Lafl referente del tirocinio della struftura
ospitante non garantisce il supporto necessario al
raggiungimento degli obiettivi formativi prefissatl




La valutazione fatta dagli studenti sull'esperienza di tirocinio & senz'altro positiva,
infatti, sommando le valutazioni positive Piu Si che No e Decisamente Si, si raggiungono
percentuali sempre superiori al 90% con le valutazioni Decisamente Si nettamente

prevalenti rispetto a quelle Pit Si che No. Eccezioni sono la domanda D8 relativa alle

competenze acquisite e le domande D13, D14 e D15 relative all’'iter amministrativo e alle
strutture amministrative. In questi casi le risposte Piu Si che No raggiungono percentuali
simile a quelle Decisamente Si. Inoltre, le risposte al quesito 16, relativo alle valutazioni
negative, si concentrano sulla durata del tirocinio, ritenuta non sufficiente per raggiungere
gli obiettivi formativi e sulla complessita delle procedure di attivazione del tirocinio. Questi
risultati evidenziano sicuramente la necessita di aumentare il supporto ammnistrativo ai
tirocinanti.

Tabella 6a Risultati questionari studenti

Domande non Decisamente | Pill no che | Piu si che | Decisamente | Somma risultati
risponde | no si no si positivi
D01 0% 1% 1% 19% 80% 98%
D02 1% 1% 1% 21% 77% 98%
D03 0% 2% 3% 25% 71% 96%
D04 0% 1% 1% 11% 88% 99%
DO5 0% 1% 1% 11% 87% 98%
DOo6 0% 1% 0% 12% 87% 99%
D07 0% 1% 1% 16% 83% 99%
D08 0% 2% 3% 46% 49% 95%
D09 0% 1% 1% 10% 89% 98%
D10 0% 1% 0% 27% 72% 99%
D11 0% 1% 2% 20% 77% 97%
D12 0% 1% 2% 20% 76% 97%
D13 0% 2% 6% 46% 46% 92%
D14 1% 1% 5% 50% 44% 94%
D15 2% 0% 5% 41% 53% 94%

Tabella 6b Risultati questionari studenti quesito 16
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Questionari compilati dalle strutture esterne: valutazione degli studenti

Sono stati raccolti 138 questionari compilati da parte dei responsabili delle strutture
esterne al Dipartimento che hanno accolto studenti per il tirocinio.

| giudizi delle strutture sui tirocinanti sono stati quasi tutti molto buoni. La tabella 7
riporta in percentuale i giudizi relativi alle varie voci. Si noti che sono presenti insufficienze
solo per autonomia e per impegno e motivazione. Le sufficienze sono in aumento rispetto
a quelle dello scorso anno, si attestano intorno al 5% per tutte le voci tranne quella relativa
alla preparazione sulle materie specialistiche dove raggiungono il 9%. Le voci regolarita di
frequenza, capacita di integrazione e impegno e motivazione, riportano i risultati migliori
relativi al giudizio “ottimo” rispettivamente riguardante '89%, 86% e 84% degli studenti. |
valori sono in linea rispetto allo scorso anno (89,5%, 89,51% e 84,57 rispettivamente). Si
mantengono stabili anche i giudizi riguardanti la preparazione degli studenti: per quanto
riguarda le materie di base, il giudizio "ottimo" sale dal 71,60% al 73% mentre di
conseguenza il giudizio "buono" scende dal 26,54% al 22%; per la preparazione nelle
materie specialistiche 'andamento & simile, il giudizio "ottimo" sale dal 59,26% al 63%
mentre il "buono" scende dal 33,95% al 28%. | giudizi sulla preparazione degli studenti
sono molto positivi, e hanno quindi recuperato la diminuzione registrata lo scorso anno. E
da sottolineare che a partire dall’A.A 2021/22 ¢ stata intrapresa una profonda revisione del
CdS, proprio per migliorare la preparazione degli studenti sia nelle materie di base che in
quelle specialistiche e sembra che da quest’anno si incomincino a vedere i primi effetti.

La valutazione sull’autonomia & importante dato che il tirocinio rappresenta per gli studenti
il primo contatto con il mondo del lavoro ed € il primo momento in cui devono confrontarsi
con le loro capacita di autonomia. Il giudizio si mantiene “ottimo” per il 71% degli studenti
(era al 72 nel 2023 78% nel 2022 e al 72% del 2021), e ottiene “sufficiente” un 6% degli
studenti (era il 4% nel 2016, il 3% nel 2017, il 2% nel 2018 e 2019, I'1% nel 2020 e 2021 e
il 4% nel 2022, 2,27% nel 2023). Quindi questo dato relativo alle sufficienze rappresenta
un peggioramento e conferma la battuta di arresto dei risultati positivi riscontrata nel 2022
e solo temporaneamente interrotta lo scorso anno.

In tabella sono riassunti i punteggi in percentuale

Tabella 7 Punteggi in percentuale dei questionari delle strutture
Nonrisponde Insuff Suff Buono Ottimo

Capacita di integrazione 0 0 5 9 86
Preparazione materie di base 0 0 5 22 73
Preparazione materie specialistiche 0 0 9 28 63
Autonomia 0 1 6 22 71
Regolarita di frequenza 1 0 4 6 89
Impegno e motivazione 0 1 5 10 84




